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Аннотация. В статье на основе анализа уставов, учебных программ и материалов пе-
дагогических съездов исследуется становление химии как учебного предмета в россий-

ской средней школе второй половины XIX – начала XX века. Выявлена ключевая динамика, 
определявшаяся противостоянием двух подходов: интеграции химии в курсы естествознания 
и физики и выделения её в самостоятельную, фундаментальную дисциплину. Показано, что 
поворотные изменения в статусе и содержании предмета (реформы 1864, 1871, 1906 гг., про-
ект 1915 г.) были результатом сложного взаимодействия государственной образовательной 
политики, профессионального сообщества и запросов развивающейся промышленности. Ис-
торический анализ позволяет рассмотреть эту борьбу как прецедент для осмысления совре-
менных дилемм между «доступностью» и фундаментальностью содержания естественнона-
учного образования. 

 
Ключевые слова: история образования, Российская империя в конце XIX – начале XX 

века, преподавание химии, средние учебные заведения, реальные училища, учебные про-
граммы, педагогические съезды. 

 
Актуальность. В настоящее время в 
содержании общего среднего обра-

зования наблюдается тенденция не только 
сокращения числа часов на ряд учебных 
предметов, но и упрощение их содержа-
ния. Данная тенденция имеет как своих 
сторонников, так и противников и содер-
жит в современной научной литературе 
противоречивые оценки. Одним из аргу-
ментов сторонников упрощения содержа-
ния школьного образования выступает его 
доступность для всех обучающихся, в том 
числе для детей с особыми образователь-
ными потребностями и детей, представля-
ющих различные языковые группы и куль-
туры. Насколько категория «доступность» 
уместна при определении содержания ба-
зового общего образования как основ наук, 
а не форм и методов его усвоения, рас-
смотрим на примере развития подходов к 
химии как к учебному предмету в среднем 
общем образовании России во второй по-
ловине XIX – начале XX вв. 

Химия и как наука, и общеобразова-
тельный предмет, пришла в Россию из Ев-
ропы. В 1675 году появился учебник Ни-
коля Лемери (Nicolas Lemery) (1645 – 
1715) «Курс химии» («Cours de Chimie»), 
завоевавший огромную популярность. В 
свет вышло тринадцать его французских 
изданий, кроме того, он был переведен на 
латинский и многие европейские языки. В 
XVIII веке в Европе создаются научные 
химические общества, а проводившиеся в 
них исследования были тесно связаны с 
социальными и экономическими потреб-
ностями общества. В этот период в обла-
сти химии открытия делаются одно за дру-
гим, работают такие блестящие химики, 
как: Джозеф Блэк (Joseph Black) (1728 – 
1799), Карл Вильгельм Шееле (Carl Wil-
helm Scheele) (1742 – 1786), Даниель Ре-
зерфорд (Rutherford D.) (1749 – 1819), Ан-
туа́н Лора́н Лавуазье (Antoine Laurent de 
Lavoisier) (1743 – 1794). Однако химия как 
учебный предмет в средних учебных заве-
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дениях отсутствовал. 
В России на протяжении XVIII века шел 

процесс включения сведений из области 
химии в программы таких профессиональ-
ных учебных заведений, как Школа мате-
матических и навигацких наук (1701), Ме-
дико-хирургическая школа (1716), Инже-
нерная и Артиллерийская школы (1712), 
Кадетский Корпус (1731), Морская акаде-
мия (1715) и др. C XVIII века статус химии 
как учебного предмета неоднократно пере-
сматривался в связи с той или иной госу-
дарственной политикой. 

Цель и задачи исследования. Целью 
проведенного исследования, некоторые 
результаты которого представлены в ста-
тье, стало выявить и охарактеризовать 
особенности становления и развития хи-
мии, как учебного предмета в средних 
учебных заведениях России второй поло-
вины XIX в. – начала XX в. 

Задачами выступают следующие:  
 рассмотреть причины выделения 

химии в самостоятельный предмет в сред-
них учебных заведениях России в конце 
XIX века; 

 рассмотреть отношение к химии как 
учебному предмету со стороны государ-
ства на протяжении исследуемого периода, 
выделить основные черты  политики пра-
вительства в этом вопросе; 

 проанализировать причины и со-
держание изменений химического образо-
вания в исследуемый период; 

 раскрыть причины сокращения ча-
сов или увеличение часов, отводимых на 
изучение химии. 

Методы и материалы исследования. 
Для решения поставленных задач были 
использованы такие методы, как критиче-
ский и сопоставительный анализ различ-
ных документальных и литературных ис-
точников; историко-генетический анализ 
фактов и материалов, систематизация и 
обобщение теоретических и статистиче-
ских данных и фактов; систематизация вы-
водов, сделанных на основе анализа ис-
точников. 

Источниковая база исследова-
ния включает несколько групп материалов: 

1. Нормативно-правовые акты: уставы 
гимназий, прогимназий и реальных учи-

лищ (1864, 1871, 1872 гг.), циркуляры Ми-
нистерства народного просвещения, типо-
вые учебные планы. 

2. Учебно-методические докумен-
ты: утвержденные программы по химии, 
физике и естествознанию, учебники и 
учебные пособия. 

3. Документы педагогических дискус-
сий: стенографические отчеты и резолю-
ции Второго съезда русских деятелей по 
техническому и профессиональному обра-
зованию (1895-96), Съезда преподавателей 
физико-химических наук Московского 
учебного округа (1899), материалы сове-
щаний при Министерстве народного про-
свещения. 

4. Статистические и справочные изда-
ния по истории образования в России. 

Результаты и их обсуждение. Отправ-
ной точкой для формирования системного 
преподавания химии в средней школе Рос-
сийской империи стал Устав гимназий и 
прогимназий от 19 ноября 1864 года [1, с. 
1420-1428]. Этот документ законодательно 
закрепил дуализм среднего образования, 
разделив гимназии на два типа: классиче-
ские (с древними языками) и реальные (без 
древних языков, с усилением естественно-
научного цикла). Однако еще до его при-
нятия, «План и распределение преподава-
ния наук…» 1860 года уже наметил конту-
ры будущего разделения. В высших 
народных училищах, например, в третьем 
классе на естествознание отводилось 3 
урока в неделю, и предписывалось препо-
дать «сведения из области химии и физи-
ки, как объяснение важнейших для челове-
ка химических производств (особенно 
производств, наиболее распространенных 
в том крае, где находится училище) и хи-
мических процессов, особенно важных в 
домашней экономии» [9, с. 30]. В гимнази-
ях же по проекту 1860 года химия фигури-
ровала более отчетливо: в 7-м классе — 2 
урока в неделю, в 8-м — давалось оконча-
ние химии, разделяя три урока в неделю с 
курсом «обзор земного шара минеральном 
и геологическом отношении» и «физиоло-
гия и анатомия растений и животных» [9, 
с. 56]. Программой естествознания в гим-
назиях, где оно преподается в большем 
объеме, выделялось на химию 1 урок в 6 
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классе – начала химии. В примечании го-
ворилось, что «преподавание химии долж-
но занимать 2 урока в неделю во второй 
половине годичного курса, остальное 
должно быть посвящено физике» [9, с. 57]. 
В седьмом классе отводилось 3 лекции на 
химию с кристаллографией. А в восьмом 5 
уроков на физическую географию и фи-
зиологию и анатомию растений и живот-
ных (в особенности человека): «приложе-
ние химии и физики к учению о жизнен-
ных явлениях растений и животного и ги-
стологический обзор животного царства» 
[9, с. 57]. Данная программа указывает на 
неразрывную связь химии в преподавании 
с другими естественными науками. 

Устав 1864 года, однако, закрепил хи-
мию не как самостоятельную дисциплину, 

а интегрировал её в курс «естественной 
истории». Как видно из Таблицы 1, со-
ставленной на основе учебных планов 
классических и реальных гимназий, в 
классических гимназиях на весь блок есте-
ственных наук выделялось значительно 
меньше времени. Более того, Устав 1864 
года предписывал, что «при реальной гим-
назии сверх сего должна находиться и хи-
мическая лаборатория» для проведения 
химических опытов и для наилучшего 
усвоения теоретической стороны предмета 
[1, с. 1420-1428]. 27 сентября 1865 года по-
следовало распоряжение о сокращении 
продолжительности урока с 1 часа 25 ми-
нут до 1 часа [3, с. 60], что косвенно сни-
жало и общее фактическое время на изу-
чение предметов. 

 
Таблица 1.  

Естественно-научные дисциплины, введенные в классические и реальные гимназии 
Уставом 1864 года [20, с. 160]  

учебные 
предметы 

число уроков по классам всег
о 

урок
ов 

учебное 
время,ч 

1 2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6 7 

классические Реальные 

естественная 
история 

2 2 2            6 7,5 

естественная 
история и химия 

       3 3 3 3 3 4 4 23 28,75 

физика и 
космография 

    2 2 2     3 3 3 6|9 
7,60|11,2

5 
 
Однако этот относительно либераль-

ный, хотя и дифференцированный, курс 
был резко свернут в ходе так называемой 
«контрреформы» классического образова-
ния, инициированной министром народно-
го просвещения Д.А. Толстым. В 1866 году 
он назначил комиссию по разработке но-
вого устава, целью которого являлось за-
вершить преобразование гимназий, нача-
тое после издания устава от 1864 года, а 
так же избавиться от недостатков, указан-
ных опытом, а по сути, возродить класси-
цизм в образовании. Так, 30 июля 1871 го-
да новый устав гимназий и прогимназий 
был утвержден. Исключалась естественная 
история, а космография заменялась мате-
матической географией. Так же было 
утверждено не допускать, окончивших 

курс в реальных училищах, ни в один фа-
культет университетов [3, с. 64]. 

Компенсирующим шагом стало утвер-
ждение Устава реальных училищ 15 мая 
1872 года [2, с. 156]. Реальным училищам 
было предписано давать общее образова-
ние, приспособленное к практическим по-
требностям и к приобретению технических 
познаний. Все четыре низших класса были 
общеобразовательными и соответствовали 
тем же классам в гимназии, прогимназиях 
и городских училищах. Различия были в 
пятом и шестом классах, которые делились 
на отделения: основное и коммерческое. В 
состав первого входит: естественная исто-
рия, физика, химия и механика. В коммер-
ческом же новые языки и торговые науки 
преподаются в большем объеме. Кроме 
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того, при реальном училище мог быть 
учрежден дополнительный класс, распа-
дающийся на три отделения: общеобразо-
вательное, механико-техническое и хими-
ко-техническое». Частные реальные учи-
лища могли иметь более промышленное 
направление.  

Химия, как учебный предмет нашла 
свое место не только в реальных училищах 
и высших учебных заведениях, но и в 
средних и низших технических заведени-
ях. Например, в Иркутском техническом 
училище курс химии относился к общим 
предметам. Специальными предметами 
являлись: химическая технология, практи-
ческая механика, минералогия, геология и 
др. [3, с. 149].  

Таким образом, по итогам реформ 1871-
1872 преподавание химии было оставлено 
только в реальных училищах и техниче-
ских заведениях. В гимназиях химия была 
исключена из самостоятельного препода-
вания и оставлена лишь как часть курса 
физики, которая по усмотрению препода-
вателя могла быть и не прочитана. 

К концу XIX века противоречие между 
блестящим развитием химической науки и 
ее второстепенным статусом в школьной 
программе, окончательно закрепленным 
реформами 1870-х, выплеснулось в форму 
открытой педагогической дискуссии. От-
ветом Министерства народного просвеще-
ния на этот растущий разрыв стала не 
фундаментализация, а дальнейшая мини-
мизация и формализация химических зна-
ний. Согласно программам для реальных 
училищ 1892 и 1896 годов единственным 
местом для химии в учебном плане стал 
«краткий очерк химических явлений», 
включенный в курс физики [10, с. 47; 11, с. 
110]. Его содержание носило сугубо опи-
сательный, догматический характер и было 
полностью лишено экспериментальной ос-
новы. Как разъяснялось в записке к про-
грамме 1892 года, цель очерка —
 «подготовить учеников к предстоящему 
курсу минералогии и естественной исто-
рии вообще», причем сделать это предла-
галось «основательным и более подроб-
ным образом изучением хотя бы весьма 
малого количества элементов и соедине-
ний» [10, с. 139]. Таким образом, уровень 

преподавания химии в средних учебных 
заведениях соотносился с уровнем препо-
давания естественной истории и физики на 
уровне повышенного начального образо-
вания, что не способствовало поднятию 
уровня образованности населения в России 
[14]. Однако при этом отвечало задачам 
правительства в обеспечении преемствен-
ности и непрерывности начального, повы-
шенного начального и среднего образова-
ния [15, с. 202-203]. В этих условиях хи-
мия не просто лишалась статуса самостоя-
тельной дисциплины, но её изучение сво-
дилось к ознакомлению с минимальным 
набором фактов, которые служат лишь 
фундаментом для других научных обла-
стей. 

Распределение часов в официальных 
планах (Таблица 2) наглядно демонстриро-
вало второстепенность и урезанность хи-
мического образования. В то время как на 
физику в реальных училищах к середине 
1890-х отводилось 8 недельных часов за 
курс, на естественную историю, включав-
шую и химический очерк, — лишь 7. При 
этом в рамках курса физики на сам 
«очерк» отводилась лишь «большая часть 
второго полугодия» в четвертом классе, 
согласно пояснению 1892 года  [10, с. 139]. 

Подобное положение дел практики вос-
принимали как глубокий кризис и «упа-
док». На Съезде русских деятелей по тех-
ническому образованию (1898) преподава-
тель Киевского реального училища В.В. 
Игнатович-Завелейский с горечью конста-
тировал, что за двадцать три года им был 
пережит весь «ход упадка химии, как 
предмета преподавания. На смену широко 
поставленного и богатого обставленного 
преподавания в особо устроенной лабора-
торией, с особым отделением для практи-
ческим ученических занятий, постепенно 
явилось более скромно поставленное пре-
подавание при 4 уроках в шестом клас-
се» [18, с. 102]. Это чувство обесценивания 
предмета стало катализатором для мас-
штабной дискуссии, развернувшейся на 
Втором съезде русских деятелей по техни-
ческому и профессиональному образова-
нию (1895-1896), где вопрос о преподава-
нии химии был вынесен в качестве отдель-
ного. 
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Таблица 2. 

Число часов классных занятий в неделю в реальных училищах с двумя отделениями и 
дополнительным классом 1892 г. [10, с. 115] 

предметы 

классы 
основное 
отделение класс 

доп.отде
лений: 

коммерч.отд. 

1 2 3 4 5 6 
всего 

в 6 
кл. 

5 6 
всего в 6 

кл. 

Естеств. история   2 2 3  7 2 3  7 
Физика    2 3 3 8 2 3 3 8 
 
В ходе прений, проходивших 5 января 

1896 года под председательством С. М. 
Зегера, оформились две принципиально 
разные позиции. Сторонники автономии и 
фундаментальности предмета, такие как 
профессор Московского университета Н.Д. 
Зелинский, преподаватель М.Е. Васильев 
выступали с системной критикой. Зелин-
ский настаивал, что «учебный план препо-
давания (химии) должен состоять главным 
образом в изучении химизма, а первое зна-
комство с этими явлениями нужно брать из 
окружающей среды» и что курс химии 
следует вести «параллельно с курсом фи-
зики, сохраняя то единство, которое свя-
зывает эти две основные науки» [19, с. 
101]. Он требовал выделения 2 годовых 
часов в 5-м и 6-м классах и создания лабо-
раторий, так как «для успешного препода-
вания химии необходимо устроить при ре-
альных училищах небольшие лаборатории, 
в которых под руководством преподавате-
ля велись бы практически занятия учени-
ков, столь необходимые для усвоения чи-
таемого курса» [19, с. 101-102]. Его под-
держивал М.Е. Васильев, в реферате кото-
рого доказывалось, что химия —
 «необходимый предмет, а не случайное 
прибавление», без которого невозможно 
понимание многих разделов физики, мине-
ралогии, физической географии и физио-
логии. «Но этого мало – химия важна сама 
по себя, как таковая, и она должна быть 
пройдена с надлежащей полнотой и осно-
вательностью» [19, с. 100]. 

Их оппоненты выступали против увели-
чения нагрузки и выделения химии, апел-
лируя к перегруженности учащихся. Так, 
В.В. Шихов утверждал, что «этого не поз-

воляет и так большое количество предме-
тов и большая нагрузка учеников», и счи-
тал, что химию надо преподавать «не 
только как часть единого знания естество-
знания, а как одно из отделений физики» 
[19, с. 91]. При этом он предлагал ради-
кально изменить методику, отказавшись от 
индуктивного пути как невозможного при 
дефиците времени: «причину трудностей 
Шихов видит “в самом способе передачи 
учебного материала, а именно в попытке 
выяснить основные понятия и законы в 
исторической последовательности” и счи-
тает “индуктивный прием исследования 
при том количестве времени, которое от-
ведено на преподавания химии, совершен-
но невозможным”» [19, с. 91]. Взамен он 
предлагал дедуктивный подход: «принять 
за исходный пункт атомистическую гипо-
тезу и из нее выводить основные химиче-
ские законы и понятия» с постоянным ис-
пользованием таблицы Менделеева [19, с. 
91]. Подобный взгляд отражал популяр-
ную в российском образовании начала XX 
века идею его доступности для всех кате-
горий населения, которая нередко достига-
лась за счет упрощения содержания ряда 
учебных предметов в среднем образовании 
[6]. Таким образом, Шихов обозначил тот 
метод преподавания химии, который нахо-
дит свое отражение в современном образо-
вании. 

Итогом этих острых прений ста-
ла резолюция, отразившая победу линии 
научно-педагогического сообще-
ства: «Секция ходатайствует о возобнов-
лении в реальных училищах химии, как 
самостоятельного предмета, с назначением 
на это достаточного количества уроков и 
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поручением преподавания этого предмета 
учителю естественной истории» [19, с. 
105]. Дискуссия получила мощное про-
должение и на Съезде преподавателей фи-
зико-химических наук Московского учеб-
ного округа (27–31 декабря 1899 г.), со-
званном Педагогическим обществом при 
Московском университете. В его резолю-
циях требования стали еще конкретнее: «1) 
Для преподавания физики и химии должен 
быть устроен особый физический класс… 
который должен быть снабжен надлежа-
щими приспособлениями для успешного 
производства опытов. 2) Считать жела-
тельным выделение химии из курса физи-
ки в отдельный предмет… 3) …считать 
желательным введение обязательных 
практических упражнений по физике и 
химии во всех средних учебных заведений 
с соответствующим увеличением числом 
часов по данному предмету» [13, с. 134-
136]. Рассмотренная дискуссия позволяет 
увидеть, что материалы педагогических 
съездов являлись ценным источником по 
истории образования в начале XX века [4, 
с. 95-96]. Таким образом, в этот период 
российское научно-педагогическое сооб-
щество не только четко сформулировало, 
но и консолидированно отстаивало аль-
тернативу министерскому курсу в изуче-
нии химии на ступени среднего образова-
ния: автономию предмета, его эксперимен-
тальную основу и повышение научного 
уровня. 

Программа 1906/07 учебного года для 
реальных училищ ознаменовала важный 
шаг: возвращение химии в ранг самостоя-
тельного учебного предмета. Содержа-
тельно эта программа несколько напоми-
нала собой программу 1892-96 гг., но была 
выше последней в теоретическом отноше-
нии. В ней нашли место атомно-
молекулярная теория, объёмный закон 
Гей-Люссака, закон Авогадро-Жерара, по-
нятие об аллотропии, давалась общая ха-
рактеристика групп элементов в соответ-
ствии с периодической системой (хотя 
упоминания о самом законе не было), а 
органические соединения рассматривались 
в их взаимной связи. Такое построение 
программы облегчало понимание учащи-
мися учебного предмета. «Краткий очерк 

химических явлений» исключался из курса 
физики и относился к курсу естествозна-
ния в 5 классе – так, на изучение химии 
выделялось 2 урока. А в шестом классе в 
курсе минералогии должен быть дан 1 час 
для практических занятий по химии. Орга-
низационным новшеством, напрямую вы-
текавшим из требований съездов, стало 
введение обязательных практических заня-
тий. В статье об организации практических 
занятий по химии в 6 классе реальных 
училищ, говорилось, что Министерства 
Народного Просвещения «признало нуж-
ным разъяснить, что 1) для введения озна-
ченных занятий в 6 класс реальных учи-
лищ может в зависимости от численности 
и размеров помещений, быть разделено на 
группы по 12-20 учеников в каждой; 2) 
каждая из таких групп должна иметь по 1 
недельному часу практических занятий (24 
января 1908 г № 2044)» [12, с. 13]. 

Однако реформа касалась только реаль-
ных училищ. В мужских классических 
гимназиях, несмотря на некоторое ослаб-
ление классицизма, положение химии не 
изменилось. В учебных планах этих учеб-
ных заведений к 1906 года химии как са-
мостоятельного предмета не было, он был 
включен в курсы общего естествознания и 
физики. К примеру, в распространённом в 
мужских гимназиях учебнике по физике К. 
Д. Краевича всё содержимое химических 
сведений вмещалось в 25-30 страниц [7], 
против 12 страниц учебника для женских 
гимназий А. Малинина [8]. У К.Д. Краеви-
ча всё содержание химических сведений в 
учебном курсе ограничивалось некоторы-
ми элементарными химическими понятия-
ми и законами, а изложение материала бы-
ло чисто догматическое: оно совсем не 
опиралось на эксперимент в каком-либо 
виде.  

Попыткой дать комплексный ответ на 
все накопленные противоречия стал про-
ект реформы среднего образования, разра-
ботанный в 1915 году под руководством 
министра графа П.Н. Игнатьева. Одной из 
причин назначения либерально настроен-
ного представителя именитого дворянства 
и одновременно ставленника российских 
промышленников было реформирование 
содержания естественно-научных дисци-
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плин в среднем образовании, отвечавшее 
задачам обеспечения последующей подго-
товки специалистов и роста экономики [15, 
с. 245-247]. Предлагалось создание четы-
рехтипной системы гимназий (ново-
гуманитарная, реальная, гуманитарно-
классическая, классическая) с одиннадца-
тилетним обучением и разделением всех 
учебных предметов на общеобразователь-

ные и воспитательные, что демонстрирует 
смешение значения двух ключевых педа-
гогических понятий [16]. При этом химия 
как отдельный предмет с выделенными 
часами на теорию и, что важно, 
на практические занятия, фигурировала 
только в учебном плане реальной гимна-
зии. (Таблица 3) 

 
Таблица 3. 

Учебная программа реальной гимназии (1915 г.) 

типы 
гимназий 

ново - гуманитарная реальная 
гуманитарно - клас-

сическая 

классы IV V 
V
I 

VI
I 

все
го 

IV V VI VII 
все-
го 

I
V 

V VI 
VI
I 

все-
го 

физика 
2+
1 

3
+
1 

2 2 
9+
2 

2+1 2 4 4 
12+

1 2
+
1 

2 2 2 8+1 
химия - 

2+
2 

- - 2+2 

космо-
графия 

- - - 2 2 
а.2+

1 
2+
1 

2+
1 

3 9+3 - - - 1 1 

естество-
знание 

- - 2 - 2 - - -- 2+1 2+1 - - - - - 

 
 
В ново-гуманитарной и гуманитарно-

классической она растворялась в ком-
плексных курсах «Физики (с космографи-
ей)», а в классической – отсутствовала во-
все. После ухода Н. Г. Игнатьева реформа 
образования была приостановлена. Но хи-
мия, войдя в обязательную программу 
гимназий и прогимназий в 1860 году, 
пусть как часть естественной истории, бо-
лее уже не исчезала из программ средних 
учебных заведений. В то же время, число 
часов на изучение химии в постсоветской 
России значительно сократилось, несмотря 
на постоянно растущую потребность хи-
мической промышленности в квалифици-
рованных специалистах. Подобные про-
блемы связаны с утерей российской систе-
мой образования многих образовательных 
приоритетов и ценностей в условиях ее 
участия в целом ряде международных со-
глашений [17]. Несмотря на то, что Россия 
декларативно выходит из подобных дого-
воров, должного усиления внимания к со-

держанию преподавания химии в средней 
школе пока не происходит. 

Выводы и заключение. Анализ эволю-
ции отношения к химии как учебному 
предмету в средних учебных заведениях 
России второй половины XIX – начала XX 
века позволяет сделать ряд выводов: 

- на протяжении всего исследуемого пе-
риода отчетливо прослеживались и конку-
рировали две основные тенденции в опре-
делении его статуса. С одной стороны, су-
ществовал подход, рассматривавший хи-
мию как неотъемлемую, но подчиненную 
часть интегрированных курсов естество-
знания или физики. С другой стороны, 
мощное движение за автономию предмета, 
возглавляемое передовыми учеными, педа-
гогами-практиками и поддержанное резо-
люциями профессиональных съездов, от-
стаивало статус химии как самостоятель-
ной, фундаментальной науки, требующей 
собственного места в учебном плане, си-
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стематического теоретического изучения и 
обязательной экспериментальной базы; 

- динамичное развитие экономики и 
промышленности в России, особенно хи-
мической и связанных с ней отраслей, во 
второй половине XIX – начале XX века 
объективно усилило позиции сторонников 
самостоятельности предмета. Потребности 
в квалифицированных кадрах диктовали 
необходимость не поверхностного озна-

комления, а глубокой и систематической 
подготовки по ключевым разделам химии. 
Этот социально-экономический запрос 
стал важнейшим внешним фактором, ко-
торый привел к возвращению химии в про-
граммы реальных училищ в 1906 году в 
качестве отдельного предмета и попыткам 
её включения в проекты общеобразова-
тельной реформы. 
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Abstract. Based on the analysis of charters, curricula and materials of pedagogical congress-
es, the article examines the formation of chemistry as an academic subject in Russian second-

ary schools in the second half of the 19th – early 20th century. A key dynamic was revealed, which 
was determined by the confrontation of two approaches: the integration of chemistry into the cours-
es of natural sciences and physics and its separation into an independent, fundamental discipline. It 
is shown that the pivotal changes in the status and content of the subject (the reforms of 1864, 1871, 
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1906, and the draft of 1915) were the result of a complex interaction between state educational poli-
cy, the professional community, and the demands of developing industry. Historical analysis allows 
us to consider this struggle as a precedent for understanding modern dilemmas between "accessibil-
ity" and the fundamental content of natural science education. 
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